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VIII
BAZELE FILOZOFICE ALE
MASONERIEI MODERNE

Oricare lectura sau studiu asupra subiectului Masonerie va permite obser-
vatia ci aceastd organizatie enuntd o conceptie proprie despre lume si viafa,
intemeiatd pe un corp de idei si notiuni, precum $i pe anumite principii pe
care le considera a proveni din continuitate istoricd si pe care le urmeaza in
continuitate ritualici. Acest tip de constructie coerenta teoretica si practicd se
sprijind intotdeauna pe o filozofie, pe un corp de idei.

8.1. Idee - filozofie — doctrina

Prin Filozofia Masoneriei se infelege un corp de idei distincte si de con-
cepte unitare puse la temelia ritualului masonic incepand din secolul al
XVIII-lea pentru a evoca idei si concepte ancestrale si antice, anumite pre-
cepte ale credinei crestine i principii operative ale unor ordine profesionale
medievale, care au evoluat neintrerupt de-a lungul mileniilor, dar sub diferite
aspecte culturale, si au luat in Epoca Luminilor aspectul unui curent de refor-
mare a mentalititilor medievale spre un ideal moral si social in centrul ciruia
era pus omul. Principala trasaturd a acestei filozofii este conservarea unui
continut ideatic-ezoteric-unitar pe baza cdruia, totodatd, s-a compus teoretic
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si exoteric o doctrind a Masoneriei moderne, care trebuia sa se constituie
intr-o cale proprie de cunoastere a lumii. Procesul de elaborare a acestei doc-
trine a continuat pina in a doua jumitate a secolului XX, cand a fost concep-
tualizata proiectia unei evolutii a ideilor masonice in context istoric mai larg,
Masoneria moderna regulara cdutdnd mereu sa-si pastreze miezul ideatic in
forme originare, chiar si dupa unificarea din 1813. Filozofia masonica consi-
deri acele idei si forme originare ca fiind legate intre ele prin ceva primordial
si, totodatd, ca au fost transmise peste timp, motiv pentru care conceptul de
filozofie in Masonerie (mai des folosit in secolul al XIX-lea si mai pufin astazi)
se duce mult mai departe decat aparitia termenului in Grecia Antica.

Filozofia Masoneriei nu este o Scoala filozoficd sau un sistem de arii
(Epistemologie, Logica, Metafizica, Filozofia morala si politicd, Estetica).
Consideram ci intelegerea ei nu se poate obtine fira efortul de a cunoaste
istoria Filozofiei, a Mitologiei si a Filozofiei oculte si fara notiunile elementare
ale clasificirilor si terminologiilor filozofice. Asa cum ardtam incd de la ince-
put, istoria Masoneriei este un subiect dificil de abordat, deoarece Masoneria
modernd a fost initiatd prin ideile si conceptiile unor savanti ca Francis Bacon
sau Isaac Newton, a ciiror operd este greu de cuprins, si a fost pusa in practica
in primele decenii ale secolului al XVIII-lea de un grup de oameni foarte inte-
ligenti, membri sau asociati ai Royal Society. Este mai mult decét istoria unei
institutii oarecare sau a unor personalitati politice, active intr-un sistem si in
contextul epocit in care au trait.

Pentru a intelege mai bine esenta fenomenului de evolutie interna a dome-
niului in care patrundem aici, de la idee, la filozofie si doctrina in Masonerie,
vom alege ca exemplu conceptul fundamental de fraternitate masonicd. Ideea
infriatirii, a confraternitdtii intre oameni in civilizafia contemporana, este pre-
zentd in gandirea comunitailor sau societitilor inca de la inceputurile umani-
taii, luand apoi forme adecvate diferitelor timpuri istorice in care a evoluat: la
inceput vechii greci foloseau cuvantul adelfeos/adeh@edg pentru a desemna
un frate din aceeasi mama, apoi un individ ,,de acelasi singe“(rude), apoi
metaforic pentru ,asociat®, ,,coleg®, ,cel de asemenea cu noi“ intr-o comuni-
tate, si sub forma adelfotis/a8eA@otng insemnénd ,fritie, ,confrerie®
Transferul de la principiul de singe (familie, rude) la principiul profesional
(de exemplu, grupul razboinicilor), exprimat cel mai bine prin mitologia
ocupatiilor, s-a facut pentru a da unitatii de corp a fraternitéti profesionale
taria unui sentiment de apartenenta asemandtor celui de consanguinitate. Sa
nu uitim obiceiul popular al fratilor de cruce: doi barbati neinruditi se taie la
ména i isi unesc singele prin impreunarea in cruce a incheieturilor, care sunt
puncte energetice intense; in felul acesta, un strdin devenea frate de sange,
ruda. Fratiile antice ariene (phratra) se constituiau in jurul unor idei despre
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origine, supravietuire, luptd, precum si prin adoptarea unor forme de religie
comune’, iar excluderea unui individ dintr-o astfel de fratie presupunea incil-
carea unor reguli care se sprijineau pe conceptia despre asociere, unitate si
neam. Tradatorul unui neam este cel care a incilcat legatura sacra a originii
sale (familie, rude, neam). In Iliada lui Homer (Cantul IX.63-64) existd o defi-
nitie a tradatorului prin folosirea termenului afretor/adgprtwp (,lipsit de fra-
tie, , situat in afara societdtii“): dppritwp a0€OoTOC dvEéoTIOC £0TIV EKETVOC BC
moképov Epatat émdnuiov okpvoevTog (,Nelegiuit si nemernic si-a neamului
lepadaturia-i/Cine doreste razboi intre cei de un neam si o fard“)>.

Societdtile secrete au preluat termenul cu sensul de adept. Chiar termenul
adept, folosit de limba francezd (adepte) si provenind din latinul adeptus, a
fost relansat de alchimisti pentru a desemna un ,participant la experientele
alchimice®, apoi un ,initiat in Marea Opera“ si a luat in a doua jumaitate a
secolului al XVT1I-lea sensul de ,persoani inifiatd intr-o societate secreta®
Sensul devine peiorativ in Epoca Modernd si raméne si astazi incircat de o
semnificatie negativd, fiind folosit frecvent inclusiv pentru a identifica un
aderent la secte religioase sau la organizatii dubioase. Vom constata insi ci
sensul de ,,infritit” provenit din frati/adelfi nu este modern si ca se gaseste la
Platon in Legile (683a) sub forma ,legi infratite” (adeA@oic vopoig) si chiar la
medicina lui Hippocrate in De Articulis cu sensul de ,,conexiune intre parti ale
corpului® (&dehgifiag). Infrafirea, indiferent de dimensiunea fraternitatii,
implica o legaturd intre frati, o credinta in ceva comun, iar acel ceva comun
poate fi un corp de idei, o intreaga filozofie, o doctrini elaborata.

Ca urmare a configuririi in timp istoric a unei evolutii profesionale si
spirituale in jurul ideii de constructie si de edificare, termenul frate folosit in
Masonerie semnificd un inifiat in Masonerie, in sensul complex al ritualului
siin sens aparfinator al Ritului, si, ca reprezentare exoterica, pe un membru al
organizatiei si pe care un alt membru il recunoaste ca atare pentru ca a primit
lumina aceluiasi concept despre lume. Din punct de vedere filozofic si doc-
trinal, termenul nu ar trebui folosit pentru membrii oricdrei organizatii. Nu
orice membru al unei societati secrete sau al unei organizatii care invocé un
ritual al luminii este frate mason. Potrivit enciclopedismului britanic si ame-
rican, ,,Ordinele fraterne” sunt doar forme de organizare caritabild, aparute pe
fondul problemelor sociale din secolul al XIX-lea si care au invocat drept
sursé de inspiratie idei masonice, stravechi sau moderne, fari a fi insa unul si
acelasi lucru sau vreo prelungire profana a Masoneriei®.

Din aceastd perspectiva, autorii ritualurilor masonice din secolele al
XVIII-lea si al XIX-lea nu par a fi fost creatori ai unor compilatii cu scop doc-
trinal, pentru cd, in logica ideilor generatoare, ei nu cdutau manifestarea
publica a unei teorii. Putem estima ca au incercat ca, odata cu initierea unei

11



Alex Mihai Stoenescu

forme organizate ,,institutional’, la baza ei si puni si un temei filozofic, pen-
tru care, in mod firesc, au coborét pe traseul descendent istoric al arheologiei
ideilor preexistente in jurul cirora s-au asociat in secolul al XVIII-lea, acesta
fiind si motivul pentru care, ezoteric, unele aspecte ale ritualului masonic
reproduc simboluri transmise pe calea traditiei, iar exoteric par imprumuturi
forfate din mituri si legende’. Folosind o referinta cult3, enuntata prima data
de Mircea Eliade cu privire la ritual, vom reaminti aici ci ceea ce au ciutat
creatorii ritualului Masoneriei moderne nu a fost o modalitate sau o forma de
a reproduce ritualuri ancestrale, ci nevoia de a asigura informatia ritualici
necesara (rdirii ritualului de ctre inifiati, cu aceleasi semnificatii, sentimente
$i senzafii ca in trecut. Cunoscutul autor mason C.W. Leadbeater afirma ci, in
momentul in care a fost inifiat §i a intrat intr-o lojd, a descoperit ci , toate ran-
duielile sale imi erau familiare, fiind identice cu cele pe care le-am cunoscut
cu mult timp in urmd, intr-o existentd anterioara, in Misterele din Egipt*.
Daca Filozofia Masoneriei ofera o astfel de cale, extraordinarul este un cuvant
prea mic si vulgar; aceasta este o dimensiune colosali, este dimensiunea uni-
tatii Lumii i a Omenirii. Totodata ea induce ideea ca trebuie s fii mai intai in
interior, dupd care sa te poti detasa ca sa privesti si din exterior, avand o cu
totul alta perceptie a realitdtii. Constatim astfel ci misterul Masoneriei are
doua chipuri: triirea individuald intensa a unei stiri atemporale si secretul
care ,,pluteste” asupra organizatiei, perceput din exterior ca fiind codul unei
manifestari necunoscute. Dar viata este plind de multe alte necunoscute.

Cercetatorul profan, oricat de exersat este in arta investigatiei istorice, tre-
buie sd aibd in vedere in permanent faptul ci atata timp cat nu traieste ritua-
lul masonic, pentru a simti realitatile lui metafizice, nu poate avea acces decat
la forme si aparente, la fel cum arheologul descifreaza fira greseala pe zidurile
unui mormant egiptean hieroglifele unei ceremonii funebre, dar firi sa parti-
cipe la ea. Numai in momentul in care istoricul pitrunde in semnificatiile
continutului textelor hieroglifice incepe sa ,vadi* lumea Egiptului Antic, desi
nu trdieste in ea. Un profan poate vizita si fotografia la infinit Freermasons” Hall
de la Londra; nu vede decét obiecte. Intre aceastd posturi turistica si triirea
masonica a iniiafilor nu exista doar diferenta de cunoastere si de apartenenti
intre profan si initiat, ci si diferenta intre perspective. Vizitatorul isi poate
satisface o curiozitate culturald, eventual poate incerca si giseasci un rdspuns
personal la intrebarea dacd acea organizatie rezervata are vreo influenti asupra
destinului sau; masonul isi pune intrebarea: care este perspectiva initierii sale?
$i in ce masura Masoneria va deveni in viitor un club privat al unor persoane
care doresc sd practice un ritual cu efecte benefice asupra comportamentului
individual si de grup apartinator sau va influenta evolutia intregii omeniri
spre o confraternitate vitala.
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Réaspunsul la aceasta ultima intrebare se afld intr-un paradox: viitorul
Masoneriei poate fi formulat ca perspectiva logicd numai daca se cunoaste
adevarul istoric despre aparifia Masoneriei moderne la Londra in 1717.

8.2. Ipoteze asupra cauzelor aparitiei Masoneriei moderne

Dezbaterea cea mai consistentd din istoriografia masonica actuald se con-
centreaza intr-un singur punct: clarificarea si infelegerea cauzelor apariiei
Masoneriei moderne in 1717, nici mai tarziu, nici mai devreme, ca organizare
pe temeiuri, pand la urma, filozofice si cu esentd ritualici. De ce a fost nevoie,
care a fost necesitatea aparitiei sale pe structura operativa si ritualicd a Breslei
arhitectilor si constructorilor, deja existenta si funcfionala? Cercetarea istorici-
lor masoni coboara de la general la particular ca urmare a concluziei ca adeva-
rata cheie pentru infelegerea tranzitiei este cunoasterea motivelor pentru
aparitia ,,acceptatilor®, a personalititilor non-operative in Masoneria operativa.
In acelasi context filozofic, vine urmitoarea intrebare: ce nevoie aveau breslele
masonice de niste intelectuali preocupati de matematici, filozofie, ezoterism,
principii morale? Urmeaza intrebarea din perspectiva inversa: ce au cautat si
gisit semnificativ i important acei intelectuali in Masoneria operativa?

In cursul acestei pirti a tratatului vom analiza diferitele ipoteze care
incearcd sa raspunda la aceste intrebari, dar aici ne vom opri numai la infele-
gerea fenomenului, pe baze filozofice. Abordarea este voit elementara, din
perspectiva profanului care priveste un obiect care se ascunde de el si pe care
nu il poate judeca decét prin intermediul stiintei demonstratiei. Vom expune
si analiza sumar, asadar, ipotezele aparitiei Masoneriei moderne prin ciutarea
cauzelor care au determinat intrarea intelectualilor , acceptati® in Masoneria
operativd. Bazele filozofice ne informeaza ca, in octombrie 1674, Spinoza a
trimis o scrisoare medicului alchimist Georg H. Schuller [Epistola 62 (58)] in
care i-a explicat viziunea sa asupra raportului intre libertate si necesitate, in
Univers neexistand decat Cauzalitate si Necesitate, motiv pentru care liberta-
tea umand nu existd; ea este determinata intotdeauna de cauze externe pe care
omul nu le cunoaste si pe care nu le controleaza. Pornind de la folosirea de
catre Spinoza a parabolei pietrei care se rostogoleste (rolling stone/lapidis in
motu), filozofii moderni au transferat acea conceptie si la fenomene sociale,
ceea ce inseamna ca toate (dupa caz, anumite) evenimentele petrecute in soci-
etate s-au petrecut cu necesitate datoritd unor cauze externe lor (dupa caz,
interne societdtii), adica din cauza unor constrangeri sociale. Filozoful Stuart
J. Mill, in lucrarea A System of Logic, Ratiocinative and Inductive din 1843,
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afirma ca, dimpotrivd, in teoria necesitatii trebuie vazuta cauzalitatea interna,
generata de caracterul subiectului, de structura proprie si de principiile sale,
situatie in care omul descoperd ca obiceiurile si constrangerile sociale nu sunt
inatacabile, ci cd el le poate modifica. Aceste teorii se aplici la subiectul nostru
prin patru ipoteze.

Ipoteza 1. Necesitate sociala. Aceasta ipoteza apartine istoriografiei pro-
fane, care trateazd subiectul Masonerie cu instrumentele metodologiei isto-
rice §i care nu poate evita filozotia materialista si teoriile sociologice. Potrivit
ei, aparitia Masoneriei moderne a fost determinati de constrangeri sociale
exercitate asupra Lojilor operative din Scotia, fie din lipsa comenzilor, fie din
restrangerea activitafii, fie din cauza interventiei normative si administrative
a statului in organizarea §i functionarea lor interni, toate aceste aspecte
ducénd la degradare previzibild a statutului si importantei breslelor. Din cauza
acestor constrangeri de cauzalitate, Masoneria operativa a cautat o solutie
pentru salvarea sa prin apelul la non-profesionisti, la negustori, care s rezolve
problemele financiare, la nobili, care sa rezolve problemele politice si comen-
zile, la filozofi pentru dezvoltarea unei importante sporite acordate istoriei
sale tradifionale si pentru imbogitirea ezoterismului sau ritualic. Acestia au
primit denumirea de ,,acceptati®, care ulterior au dezvolitat partea ezoterici
printr-o organizafie nou, dedicatd imbunatifirii morale a omului. Este o vizi-
une sociologica si istorica aridd, foarte rafionala si care se limiteaza, pe tond,
la niste interese de grup. In planul ideilor filozofice despre cauza-efect, efectul,
adicd Masoneria modernd, nu indeplineste conditiile acestei ipoteze.

Ipoteza 2. Necesitate politicd. Aceastd ipotezi se inscrie problematicii
aparitiei Marii Britanii prin Act of Union din 26 iulie 1706 (intrat in vigoare la
1 maj 1707), care a fost o decizie a oamenilor politici scoieni si englezi cu
scopul infiintdrii unui nou stat, mai puternic, §i a cirui perspectiva era
Imperiul, aga cum il previzionase cu mai pufin de un secol inainte filozoful si
barbatul de stat Francis Bacon. Desi divizati, politicienii scotieni au inteles ci
diferenta in dezvoltarea economici dintre Scofia §i Anglia se va mari in viitor
$i cd poziia regatului nordic va deveni din ce in ce mai precara fafi de regatul
sudic, pe masura cresterii decalajului, Scotia fiind mai siraci si cu mari pro-
bleme sociale. De altfel, studiul Actului de la 1707 arata ci cele mai multe
capitole ale sale se refera la subiecte economice si comerciale, iar, din punctul
de vedere al acestei abordiri istoriografice pragmatice, Scotia ciuta accesul la
piata mondiala a Angliei. La Capitolul IV chiar se preciza ca toti cetafenii
noului Regat Unit ,vor avea, de la si dupa Uniune, totala libertate si implicare
comerciald si de navigatie cétre si din orice port sau loc din interiorul
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Regatului Unit si din Dominioanele si Plantatiile apartinitoare®. Procesul tre-
cerii Masoneriei operative scotiene la Masoneria moderna engleza/britanica
este privit de ipoteza necesita{ii politice din perspectiva extinderii autoritétii
si legii engleze asupra Scotiei, dar si din perspectiva solutionarii de citre
Parlamentul unit prin legi noi si favorabile a problemelor profesionale, econo-
mice si administrative ale Masoneriei operative scofiene. Ipoteza nu are prea
mare suport in planul istoriografiei masonice, deoarece nu a putut fi gasita
pana acum vreo motivatie politica pentru inifierea Masoneriei moderne, care
a fost cu decenii anterioard ,,Actului de Uniune® si pentru oficializarea de la
Londra din 1717. Din aceeasi lipsa, teoriile privind influenta diferitelor ten-
dinte regionale manifestate la inceputuri nu rezistd in fata realitatii doctrinale
a Masoneriei moderne britanice.

Ipoteza 3. Initiativa filozofica. Aceastd ipotezd se sprijind pe teza exis-
tenfei unei necesitati culturale in ton cu miscarea politicd a Marii Britanii
spre Imperiu si in acelasi curent cu proiectiile filozofice noi, cu noua menta-
litate moderné nascuta de Luminism, cu noul concept de civilizatie. Ea suge-
reaza cd un grup de intelectuali din si din jurul Royal Society a avut ideea
infiin{irii unei societati ritualice laice, care sd pregiteascd oameni mai morali
pentru noua societate, moderna, constienti de originea si istoria omenirii si
de necesitatea confraternita{ii pentru supravietuirea speciei. Luand contact
cu Masoneria operativa scofiana in timpul tulburarilor civile si militare din a
doua jumatate a secolului al XVII-lea, ei au gésit acolo o forma brutd a unei
pietre de constructie, o structura aflata in crizd de limita, o organizatie cu o
idee generoasa pe coloana ei spirituald. Inifiativa lor a fost astfel filozoficd, ca
speculatie intelectuala asupra destinului omului modern, cuprinzand intr-un
singur concept atat toate achizitiile de cunoastere profana, cét si pe cele de
cunoastere ezoterici. Ipoteza limiteazd aparitia Masoneriei moderne la o
speculatie privatd a unor lectori de filozofie si ocultism, foarte asemanatoare
unei nevoi de a infiinta un club rezervat, loc de discutii libere pe baza unei
ordini interioare, numite ritual.

Ipoteza 4. Alternativi laica a religiei. Influentele greu de ocolit si de oprit
ale cultelor crestine asupra Masoneriei operative, constructoare de catedrale
catolice si infuzate cu spiritul liber al Protestantismului, si-au pus amprenta
asupra Masoneriei moderne, obligdnd-o, pe de o parte, sd pistreze mult timp
reminiscente ale temelor si simbolisticii crestine, iar, pe de altd parte, sa
gaseasca formule de acomodare a credinfei cu stiinta ancestrala, antica,
modernd si pagana (Deismul, MAU, ritualuri seculare), fard a parasi vreodata
laicitatea. Aceastd ipotezd vede in mason un om cdruia i se oferd o altd forma
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de religie, fard dogma si fird preotie. Ea rimane insi legati de vremea incepu-
turilor doctrinale si, inevitabil, de evolutiile curentelor anti-masonice.

Deoarece toate aceste ipoteze contin o simantd de adevar, de adevir isto-
ric documentat atat de istoriografia profan, cat si de cea masonica, problema
originii rimane controversatd si totodatd mereu la ordinea zilei, pentru ca
orice idee despre viitorul Masoneriei se raporteazi la realitatea politico-eco-
nomica si sociald a lumii de azi si de maine.

8.3. Problema identificirii filozofiei masonice
ca o posibila ,,teologie laica“

Albert Gallatin Mackey (1807-1881), medic
american i, pentru intervalul 1842-1867, Secre-
tar General al Ritului Scotian Antic Acceptat al
Jurisdictiei de Sud a Statelor Unite ale Americii,
scria la inceputul anului 1869 in lucrarea sa The
Symbolism of Freemasonry, publicata postum de
fratii sai in 1882, o frazd simpla care va rimane ca
emblemad pentru Masoneria americani si mondi-
ald: Take from Masonry these ceremonies, and you
still have remaining its philosophy and science/ ,,Ja
Masoneriei ceremoniile propriu-zise, si tot iti
raman filozofia si stiin{a ei®. Sensul acestei fraze

era cd, dincolo de manifestdrile ritualice ale acestei organizatii, se afla un corp
de idei atat de importante incat ele au forta de a trece peste timp, si inainte, si
inapoia lui. Pentru Mackey, Masoneria este ,,0 stiin{d a moralitatii, invaluiti in
alegorie si ilustratd cu simboluri®, prin stiinta el intelegind arta cunoasterii,
acesta fiind adevaratul caracter al ei intern, in timp ce ritualurile sunt adaugiri
externe, dar organice. Cele doud aspecte nu se exclud, deoarece, prin infelegerea
si practicarea ritualului masonic, se poate ajunge la cunosterea filozofiei genera-
toare. Trecand mai departe, Mackey a definit Filozofia Masoneriei astfel:

Now, then, I contend that the philosophy of Freemasonry is engaged in the con-
templation of the divine and human character; of GOD as one eternal, self-exis-
tent being, in contradiction to the mythology of the ancient peoples, which was
burdened with a multitude of gods and goddesses, of demigods and heroes; of
MAN as an immortal being, preparing in the present life for an eternal future, in
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like contradiction to the ancient philosophy, which circumscribed the existence of

man to the present life".

Acum i astfel sustin ca Filozofia Masoneriei este implicatd in contemplarea
divinului §i a caracterului uman. A luj Dumnezeu, ca fiinfd unica eterna si
auto-existentd, in contradictie cu mitologia popoarelor stravechi care era
fmpoviératd cu o multitudine de zei i zeite, semizei si eroi. A Omului, ca o
fiintd nemuritoare, pregitindu-se in viata actuald pentru un viitor etern, con-
templare aflatd in acceasi contradictie cu filozofia antica, aceea care circam-

scria existenta omului la viata prezenta.

Definitiile sunt convingétoare, insi trebuie sa adaugam cd ele sunt enun-
turi din a doua jumadtate a secolului al XIX-lea si nu implica o adoptare sau
asimilare unitard de citre Obedientele masonice din lume. La acea dati
Masoneria selectase deja intregul sdu corp de idei si concepte ale gandirii filo-
zofice si putem banui oricind ca niste mint{i luminate, asa cum a avut mereu
Masoneria modernd, au fost capabile fara prea mare efort sd le dea o forma
coerentd, doctrinala. Enciclopedismul american considera ca ansamblul doc-
trinal al Masoneriei moderne s-a maturizat in jurul anului 1860 ca urmare a
activitatii Scolii masonice realistice britanice (British realistic school) si s-a
concentrat in ,compilatia“ lui Robert Freke Gould (History of Freemasonry,
1883-1887), ale carei principale concluzii au rimas inalterabile (unimpaired)’.
Recunoastem insa ca ipoteza compilatiei, care implicd o anumitd armonizare
voita, desi necesard in discursul istoric, este slabd, sd spunem reverentios -
limitatd, pentru ca filozofia este pana la urma o exploatare a intelepciunii
maxime de care este capabil omul, cu ajutorul ideilor, pentru a intelege omul,
iar acest fenomen specific uman este un atribut al omului dintotdeauna.
Albert G. Mackey chiar scria la un moment dat ca pentru a gasi originile filo-
zofiei masonice trebuie sd ne intoarcem ,,in sanul unor comunitéti inrudite®
(in the bosom of kindred associations) din vremuri ancestrale, pentru ¢ altfel,
dacd nu urmarim decit istoria acelei institutii moderne, istoria ei nu depi-
seste inceputul secolului al XVIII-lea.

De aceea, reamintim ca ceea ce analizdm la acest capitol este evolutia idei-
lor filozofice ale gdndirii masonice, nu existenta in sine a vreunui corp filozo-
fic unitar sau a unui manual de filozofie masonicd in Masoneria moderna.

Filozofia Masoneriei sau masonicd nu este un sistem filozofic; Masoneria nici nu
cautd sd compuni asa ceva. Ea este un corp de idei, in sensul definirii primare a
unei filozofii. Dar in médsura in care ideile Filozofiei masonice au dezvoltat prin-
cipii, acestea au compus inerent o Doctrind a Masoneriei. Caracterul secret si

discret al Masoneriei impiedica vulgarizarea lor printr-o ideologie.
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